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Resumen

RESUMEN

En las ciencias del transporte es usual estudiar los viajes de las personas por motivos laborales,
de estudios o de compras. Sin embargo, no se pone suficiente atencion a las actividades
sociales o de esparcimiento que las personas tienen. Mas aun, no es usual ver estudios o
informes que relacionen las actividades con las redes sociales de las personas. Es por lo
anterior que este estudio pretende relacionar la espacialidad de las actividades, el tiempo
dedicado a cada actividad y las caracteristicas de las redes sociales personales de cada
individuo. Lo anterior resulta relevante para poder comprender mas a fondo la movilidad diaria

en base a sus razones y no a solo a sus destinos.

El objetivo de este trabajo es describir y relacionar la movilidad, uso de tiempo y redes sociales
para 4 bases de datos distintas recopiladas en los afios 2008, 2012, 2015 y 2018. Se plantea
como hipdtesis central que el espacio de actividad de las personas estd relacionado con la
geografia de la red social y con los atributos de las redes sociales. Para aquello, el estudio
subdivide los tipos de actividad en 3 categorias: las actividades productivas son aquellas
relacionadas con la produccion como estudiar y trabajar; el segundo tipo de actividad consiste
en las actividades reproductivas las cuales hacen perdurar la vida bioldgica de una generacion
a otra o dentro de su misma generacion (trabajo doméstico, compras, vitrinear, dejar o recoger,
cuidar, preparar alimentos, etc.); por ultimo, las actividades de esparcimiento son aquellas
donde las personas realizan actividades de se socializacion entre el individuo y su red social o

actividades de ocio (visitas, religion, pubs, ocio, teléfono, cine, entre otras).

Dentro de los resultados obtenidos, se subraya la importancia del tiempo reproductivo dentro
del hogar como un tiempo que disminuye la probabilidad de salir del hogar, restringe el tiempo
dedicado a actividades de esparcimiento y, ademas, restringe la magnitud de los espacios de
actividad tanto en cantidad de lugares como en distancias recorridas. Por otro lado, se observo
el grupo de las mujeres las como personas que tienen mas limitaciones al salir del hogar y que
ademas son quienes mas asignan tiempo reproductivo dentro del hogar. Por tltimo, se destaco
el papel de la red social familiar como el contexto socioespacial que promueve la movilidad

de cada individuo en su dia a dia.
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ABSTRACT

In transportation sciences, it is usual to study people's trips for work, study or shopping
purposes. However, not enough attention is paid to the social or leisure activities that people
engage in. Moreover, it is not usual to see studies or reports that relate activities to people's
social networks. This is why this study aims to relate the spatiality of activities, the time
dedicated to each activity and the characteristics of each individual's personal social
networks. This is relevant in order to better understand daily mobility based on its reasons

and not only its destinations.

The objective of this thesis is to describe and relate mobility, time use and social networks
for 4 different databases collected in the years 2008, 2012, 2015 and 2018. The central
hypothesis is that people's activity space is related to the geography of the social network
and to the attributes of the social networks. For this, the study subdivides the types of
activity into 3 categories: productive activities are those related to production such as
studying and working; the second type of activity consists of reproductive activities which
make biological life endure from one generation to the next or within the same generation
(housework, shopping, window shopping, dropping off or picking up, caring, food
preparation, etc.). Finally, leisure activities are those where people engage in socializing
activities between the individual and his or her social network or leisure activities (visits,

religion, pubs, leisure, telephone, cinema, etc.).

The results obtained underline the importance of reproductive time within the home as a
time that reduces the probability of leaving the home, restricts the time dedicated to leisure
activities and, in addition, restricts the magnitude of activity spaces both in terms of number
of places and distances traveled. On the other hand, it accentuates the group of women as
the people who have the most limitations when leaving the home and who are also the ones
who allocate the most reproductive time within the home. Finally, the role of the family
social network is highlighted as the socio-spatial context that promotes the mobility of each

individual in their daily lives.
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Introduccion

CAPITULO 1 INTRODUCCION

1.1 Motivacion

Entender el espacio de actividad en las ciencias geograficas y las ciencias del transporte es una
tarea que debe observar de maneras espaciales la demanda de transporte y la demanda de suelo
urbano. Dicha tarea se vuelve compleja porque mezcla teorias microecondmicas del
comportamiento que tienen en cuenta las preferencias de las personas, los lugares que habita y,
para este caso, quienes conforman la red personal de los individuos del estudio. Por lo anterior,
uno de los desafios de estas ciencias es descifrar cuales son las variables que explican ese
comportamiento y qué relacion existe entre ellas. De esta forma, se vuelve crucial el espacio en

que se realizan las actividades y como se va a observar y cuantificar el espacio.

Este estudio busca profundizar la relacion de los espacios de actividad de los seres humanos
dentro de un entorno urbano que se compone por una red personal. En esa perspectiva se
identifican a los seres humanos como individuos que se ubican en un hogar en el espacio y que a
partir de ese punto geométrico se estructura toda su actividad diaria motivada por necesidades
productivas, reproductivas y de esparcimiento. El estudio aporta en observar y entender qué
relacion existe con la gente que conoce el individuo y si la distribucion espacial de cada persona

que conoce €ste conoce es 0 no importante en cuanto al habitar y moverse en su ciudad.

Al mismo tiempo, y al igual que los viajes, no todos los espacios que conforman las personas
tienen el mismo significado u objetivo. Por ejemplo, hay espacios de personas que son pura y
netamente de cardcter productivo. Es decir que durante un periodo determinado (como por
ejemplo los dias de la semana), una persona podria entender ciertas localizaciones asociadas al
trabajo y solo al trabajo. Pero en otras instancias, una persona podria entender otro conjunto de
localizaciones con el esparcimiento o bien con actividades reproductivas. Desde este punto de
vista, el estudio ayuda a diferenciar los espacios que estan asociados a la produccion y los
espacios asociados a la reproduccion de la vida cotidiana. Por otro lado, el estudio cuenta con 4
bases de datos transversales para distintos barrios de una misma ciudad y, al consolidar las

variables comunes, se pueden testear efectos sistematicos entre los distintos afios en que se realizo
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la encuesta para generalizar la importancia de la geografia de la red social sobre todos los

levantamientos.

La investigacion de los espacios de actividad de las personas no solo es relevante para la
comprension de los procesos y dinamicas de movilidad, sino que ademas puede ser utilizado para
desarrollar politicas de transporte y urbanismo mas eficientes en términos de las diferencias de
los tamafios y geometrias de los espacios que existen en los diferentes grupos heterogéneos
estudiados en la ciudad. Lo anterior cobra relevancia desde el punto de vista de la innovacion,
desarrollo y produccion cientifica, a nivel nacional no ha existido un intento de estudiar estas dos
areas en conjunto y la literatura de redes sociales y espacios de actividad escasa vez. Por ende,
nace la pregunta de qué relacion existe entre los distintos tipos de espacios de actividades y la

geografia de la red social y con qué fuerza se vinculan los unos a los otros.

1.2 Objetivos

1.2.1 Objetivo General

Identificar, relacionar y modelar los espacios y usos de tiempo en actividades de produccion,
reproduccion y esparcimiento con la geografia de la red social personal, incluyendo la

sociodemografia de las personas.

1.2.2 Objetivos Especificos

= Establecer un marco conceptual que permita comprender y relacionar el espacio y la
actividad con las redes sociales.

= Discutir, definir y operacionalizar indicadores de espacios de actividad y de geografia la
de la red social.

= Estimar un modelo multivariado que incorpore la dimension espacial de la movilidad, la

asignacion de uso de tiempo y la geografia de la red social.

1.3 Hipaotesis

= Existe una relacion entre los patrones del espacio de actividad productivos, reproductivo

y de esparcimiento con los del tamafio de la geografia de la red social.
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= Los patrones del espacio de actividad dependen de la asignacion de uso de tiempo dentro
o fuera del hogar.
= Los patrones de uso de tiempo dependen de la geografia de la red social y los atributos de

la red social de los individuos.

1.4 Metodologia

El plan de trabajo consiste en 7 etapas: (i) Fundamentos tedricos e historicos de la geografia del
tiempo y su relacion con las redes sociales; (ii) Definicion aplicada de los conceptos a trabajar
durante la investigacion; (iii) revision del estado del arte de las variables de importancia ayudan
a entender el fenémenos; (iv) procesamiento y estandarizacion de las bases de datos; (V)
propuesta metodologica en base al estado del arte; (vi) Descripcion de variables fundamentales
para el estudio; (vi) Modelamiento y resultados; (vii) Conclusiones y discusiones. Por ultimo, se

presentan los anexos donde se hayan estadisticas descriptivas.

1.5 Principales resultados

Los principales hallazgos de la investigacion consisten en el aporte de evidencia empirica de la
relacion de los espacios de actividad y la geografia de la red social, indicando que la lejania con
a red social familiar o de amistad se relaciona con un comportamiento mas movil de las personas.
Ademas, se haya que ese comportamiento no es homogéneo, sino que depende de la
caracterizacion sociodemografica de las personas siendo fundamental el género, la presencia de
menores de 14 afios y la asignacion de tiempo en actividades reproductivas fuera del hogar. Es
decir, mayormente el espacio de actividad corresponde a movilidad reproductiva y en segundo

grado al esparcimiento.

Por otro lado, la decision de salir del hogar por razones reproductivas se ve disminuida por el
hecho de ser mujer y a la vez incrementada por la presencia de menores de 14 afios. Sin embargo,
las distancias reproductivas a recorrer solo tienden a ser mayores cuando la red social familiar
tiende a ser mas distante o bien por la presencia de automoévil. Lo anterior sugiere que las mujeres
tienden a ser un grupo sociodemografico mas local dadas sus responsabilidades con el cuidado

que, ademas, deciden asignar mayor tiempo dentro del hogar para actividades reproductivas. Por
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lo mismo, es més probable que una mujer también asigne mayor tiempo reproductivo fuera del

hogar que un hombre lo cual no significa que recorrerd mayores distancias que su congénere.

Se encuentra que la asignacion de uso de tiempo reproductivo dentro del hogar restringe todo
tipo de actividad fuera del hogar con excepcion del nimero de lugares reproductivos a visitados.
Consecuencia de lo anterior es que las personas tienden a no realizar actividades fuera del hogar
sobre todo cuando se trata de actividades de esparcimiento. En otras palabras, si se compara la
magnitud del efecto de la asignacion de tiempo a reproduccion y produccion dentro del hogar,
restringen similarmente las salidas fuera del hogar para actividades de esparcimiento. Por el
contrario, el asignar tiempo a actividades de esparcimiento tanto dentro como fuera del hogar, se

relaciona con una mayor probabilidad de salir a realizar actividades de esparcimiento.

Los resultados también indican que existen relaciones entre la posicion del hogar de las personas
y el centro de la ciudad. La lejania con el centro de la ciudad se relaciona con un aumento en la
probabilidad de salir del hogar, pero a la vez con espacios de actividad menos dispersos. En
paralelo, una mayor distancia con el centro también se relaciona con mayor probabilidad de
realizar actividades reproductivas. Sin embargo, este efecto ocurre con la misma magnitud para

la periferia lejana del centro de la ciudad.

Por tltimo, la lejania con el centro de la ciudad disminuye la proximidad con los hogares de los
alters de la red social. Lo anterior sugiere que las personas de la periferia estdn mas proximos a
su red social y aquellos que viven mas cerca del centro mantienen una red fisicamente mas

distante por su historia de movilidad.

1.6 Estructura del informe

El segundo capitulo del informe resume los esfuerzos tedricos y definiciones conceptuales a tratar
durante el estudio ademés de una revision de literatura mas profunda de los conceptos aplicados.
El tercer capitulo abarca la discusion metodoldgica de los datos, el area de estudios y los métodos
estadisticos a utilizar. El cuarto capitulo describe y discute los resultados hallados. El quinto
capitulo concluye en un resumen y los aportes de la investigacion planteando nuevos desafios de

investigaciones futuras.
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CAPITULO 2 FUNDAMENTOS TEORICOS

2.1 Introduccion

En este capitulo se discuten los fundamentos tedricos y las definiciones a ocupar. Se parte por el
posicionamiento cientifico-historico planteado por Hégerstrand (1970) en el cual sitia el
movimiento de los seres humanos como objeto central de estudio de la ciencia regional. Luego,
se definen los conceptos a tratar a la vez que se discute las mejores métricas de medicion.
Finalmente, el capitulo hace un repaso de los principales resultados de las investigaciones

decantando en un modelo conceptual.

2.2 Reseiia historica y tedrica

Dentro de los estudios de la geografia del tiempo, el trabajo titulado como: “What about people
in regional science?” (Hagerstrand, 1970) conceptualiza la idea de prisma espacio temporal (o
simplemente prisma) el cual consiste en una simplificacion de la realidad en 3 ejes: x,y
representan el plano terrestre y por ultimo t que representa el tiempo. Asi, una persona ubicada
en la coordenada (x,y,t) que posee diferentes actividades y/o trayectos en un determinado tiempo,
vera reflejado su espacio de actividad como un prisma que posee un determinado volumen

restringido en 3 4mbitos:

e Restricciones de capacidad: Son aquellas que limitan las actividades del individuo debido
a su fisiologia y/o herramientas tecnoldgicas que dispone. Ejemplo de aquellas
actividades son la necesidad de dormir, comer (fisiologicas), o bien tener automovil
(tecnologia). Las primeras dos son restricciones que limitan el espacio por la necesidad
de tener que ir a un punto por aquella actividad (el hogar principalmente). La ultima es
una herramienta que aumenta la capacidad del espacio que se dispone normalmente.

e Restricciones de acoplamiento: Son las necesidades u obligacion de sumarse a participar
en otras actividades. Por ejemplo, el trabajo implica una necesidad de acoplarse a otros
movimientos.

e Restricciones de autoridad: Se refiere al dominio que tiene un sujeto de estudio por sobre

un espacio normado. En muchos de los casos por razones juridicas. Por ejemplo, una
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persona no puede ingresar inmediatamente a un recinto privado sin la autorizacion de su

propietario.

Por otro lado, los viajes en las sociedades no solo son provocados por la utilidad que representa
un destino, sino que por una “interconexion en red” de quienes componen la sociedad. Las
actividades de ocio, la vida familiar, politica, el placer o la amistad, implican encuentros
especificos en determinados momentos y lugares que exigen co-presencia tanto por quien se
desplaza como por la persona a donde se llega (Urry, 2003). En el estudio de Carrasco et al.,
(2008) se argumenta que el comportamiento de viaje estd condicionado por la red social de las
personas ¢ influyen en la causa de sus destinos. Es por ello que la generacion, frecuencia y
distribucion espacial de los viajes estan en base no solo a la factibilidad de los costos, sino que

ademas por la relacion social que tiene el sujeto a donde del destino de los viajes.

La hipotesis en este caso es que la geografia de la red personal que se mantiene en la trayectoria
de vida a largo plazo de un individuo, incide en la disponibilidad de espacios de actividad que se
conforman a corto plazo reflejandose en su movilidad diaria. Por ejemplo, un sujeto puede visitar
ciertas zonas de la ciudad un dia en base a que esos lugares se adentraron en sus destinos al
conocer a personas que se los mencionaron (un parque, un local comercial, un cesfam). Por otro
lado, la posicion espacial del hogar de quienes conoce el sujeto de estudio (ego) y la proximidad
entre su red social (alters) tiene relacion con los distintos motivos para los desplazamientos

mediados por la proximidad emocional y fisica a los alters.

2.3 Definiciones conceptuales

2.3.1 Los espacios de actividad y categoria de actividades

El espacio de actividad debe ser entendido como la parte del entorno que utiliza un viajero para
la participacion en actividades. En muchos casos podria ser considerado como una aproximacion
a una métrica de inclusion social (Schonfelder & Axhausen, 2003) o bien utilizado para medir la
segregacion espacial (Ta et al., 2021; Wong & Shaw, 2011). Recientemente los espacios de
actividad también han sido estudiados desde la sociologia y se han entendido como los patrones
espaciales de la actividad rutinaria en que las tareas, obligaciones, el compromiso social y los

gustos, que llevan a los individuos mas alla de sus espacios residenciales. Por otro lado, pueden
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considerarse como una aproximacion al mapa mental que representa el conocimiento espacial
sobre las oportunidades de actividad que conocen las personas (Schonfelder & Axhausen, 2003)
o bien representar un subconjunto de todos los lugares en que un individuo tiene contacto directo
como resultado de sus actividades cotidiana (Kamruzzaman et al., 2011) dadas sus limitaciones
de tiempo (Patterson & Farber, 2015). Adicionalmente, existen diversos estudios donde este
concepto se utiliza para investigar segregacion espacial, criminologia o investigacion sanitaria

(Cagney et al., 2020; Naud et al., 2020).

En la literatura de transporte, se tiende a estudiar ampliamente los viajes por motivos laborales,
de compras y de ocio (Ortuzar & Willumsen, 2011). Sin embargo, el enfoque de la investigacion
no es el estudio de los viajes, sino que de la participacion en actividades y por tanto se requieren
formas mas precisas de clasificar las actividades. Por un lado, existe la clasificacion clasica de
Reichman (1976) que propone actividades motivadas por subsistencia (relacionadas al trabajo),
mantenimiento (satisface necesidades personales, biologicos, psicoldgicas o del hogar) y de ocio.
Por otro lado, existen categorias similares que hacen el esfuerzo de explicar el efecto de
compensacion de tiempo dentro y fuera del hogar a través de actividades de subsistencia,
mantenimiento, recreacion u otros (Lu & Pas, 1999). En el mismo sentido Lizana et al. (2020),
recrea lo anterior considerando actividades de mantenimiento, actividades obligatorias y de ocio
y a la vez desagregandolas dentro y fuera del hogar. Por tltimo, en el estudio de Akar et al. (2011)
modela la participacion en actividades tanto dentro como fuera del hogar pero esta vez teniendo
en cuenta la calendarizacion de actividades comparando distintos los tipos de discrecionales con

actividades relacionadas al trabajo y el mantenimiento.

Para este caso de estudio, se toma en cuenta la importancia de la participacion en actividades

tanto dentro como fuera del hogar, teniendo en cuenta la siguiente clasificacion:

e Productiva: Estas actividades tienen en cuenta la fijeza espacial y son aquellas que tienen
directa relacion con la produccion inmediata de capital monetario a corto o largo plazo
(estudiar o trabajar).

e De esparcimiento: Son aquellas donde el individuo socializa o realiza actividades de

esparcimiento (visitas, credo, pubs, ocio, restaurant, teléfono, cine, etc...).
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e Reproductiva: Se definen como aquellas actividades en las cuales una sociedad se
reproduce de una generacion a otra y también dentro de una misma generacion (Burton,
2014). Estas tributan a la reproduccion de la vida social (labores domésticas, compras,

vitrinear, cuidar, dejar o recoger cosas o personas, preparar alimentos, etc).

Las actividades productivas, son iguales a las relacionadas con el trabajo, pero se distinguen de
las obligatorias al no incluir dormir. La importancia de esa clasificacion se remite a la fijeza
espacial por la magnitud de los compromisos que una persona puede tener. Por ultimo, las
actividades reproductivas se diferencian de las actividades de mantenimiento (o simplemente
compras) porque incluyen actividades de cuidados y no solo satisfacen las actividades bioldgicas
o psicolégicos personales, sino que ademas tiene en cuenta que dentro o fuera de los hogares
existen motivos no individuales por el cual una persona decide moverse. Entre esos motivos, el

cuidado de terceros.

La falta de exposicion a determinados lugares se vincula con menores oportunidades en los
mercados laborales y a redes sociales més restringidas. De esta manera, podemos entender que
la medicion del espacio de actividad es una métrica indirecta al nivel de inclusion social
Schonfelder & Axhausen (2003) y Kamruzzaman et al. (2011). Por ende, vale la pena discutir los
intentos metodologicos desde un punto de vista de su significado. El trabajo de Susilo & Kitamura
(2005) es de gran utilidad para este enfoque al indagar en la variabilidad diaria del
comportamiento de viaje que asume que la actividad es influida por las condiciones
institucionales, sociales y ambientales de la red de transporte. El autor entiende el espacio de
actividad como los lugares donde objetivamente estuvo el sujeto de estudio. A estos espacios les

llama espacios de accion al igual que el estudio de Dijst (1999).

Dentro de las métricas para el espacio de actividad se encuentra el trabajo de (Schonfelder &
Axhausen, 2003) el cual indaga entre las relaciones sociodemograficas y el espacio de actividad
de 3 indicadores: La densidad Kernel, las Elipses de confidencia y el arbol de expansion minima.
Los autores sugieren que las densidades Kernel se aislan y entre si y no se relacionan mutuamente.
Sugieren también que las elipses de confidencia exageran el espacio de actividad. Por ultimo, el
arbol de expansion minima captura la dispersion espacial y la longitud de los viajes realizados.

Por otro lado, el trabajo de Susilo & Kitamura (2005) toma en cuenta casi las mismas dimensiones
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sociodemograficas, pero el indicador de comportamiento espacial de actividad lo mide mediante
distancias al centroide de las actividades y el método del segundo momento de localizaciones. El
autor encuentra que la situacion laboral, el lugar de residencia, la duracion del trabajo fuera del
hogar y los dias laborales se relacionan con el comportamiento del segundo momento de las
localizaciones de las actividades, donde los dias viernes y sdbados son los dias en que mayor
dispersion existe entre estas localizaciones. Kamruzzaman et al., (2011) utiliza un disefio de datos
distinto al anterior. En primer lugar, su poblacion muestral esta enfocada en estudiantes para 2
dias de la semana y sus métricas consisten en los lugares tnicos visitados ademas de las distancias
viajadas por la red. El autor encuentra que las personas se comportan de igual manera en la
participacion en actividades (tanto estudiantes urbanos como rurales) en cuanto a lugares
visitados, sin embargo, los que estdn excluidos por su posicion en la ruralidad poseen menor

participacion temporal en actividades a altas horas de la noche.

El estudio del espacio de actividad asume que las personas en cuestion en algin momento se
moveran de sus hogares para realizar actividades fuera de estos. Sin embargo, este
comportamiento podria no evidenciarse cuando se observa el comportamiento desde un punto de
vista estadistico. Aquello obliga a tener en cuenta esa parte de la rutina de las personas bajo el
concepto de inmovilidad. El estudio de Craig et al. (2016) evidencia que el género masculino
dedica menos tiempo a actividades reproductivas por sobre el género mujer. Esto significa que
las mujeres tienen mas actividades en casa y mayor probabilidad de quedarse en ella sin tener la
necesidad, obligacion u oportunidad de realizar actividades productivas o de esparcimiento fuera
de su hogar. En el mismo sentido, se hace evidente que la desocupacion laboral provoca que las

personas no tengan la obligacion diaria de moverse del hogar.

2.3.2 Métricas del espacio de actividad

No hay un acuerdo general en cuanto a una métrica a ocupar en los espacios de actividad ya que
cada autor trabaja su propia forma del concepto (Patterson & Farber, 2015) y una gran diferencia
en los indicadores proviene a partir de la disponibilidad de datos. El trabajo de Schonfelder &
Axhausen (2003), el de Lizana et al. (2020) y el de Susilo & Kitamura (2005) cuentan con 6, 1

y 2 semanas, sin embargo en varios se cuentan con solo 1 o 2 dias para el estudio de las actividades
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(Chenet al., 2017; Kamruzzaman et al., 2011; Moore et al., 2013; Tao et al., 2020; Van Den Berg
et al., 2009).

En el trabajo de (Schonfelder & Axhausen, 2003) resultan utiles las 3 métricas propuestas (elipse,
densidad kernel y arbol de expansion minima), pero los datos ocupados representa un set
privilegiado del cual esta investigacion se limita. La elipse exige al menos 3 puntos para ser
estimada, por lo cual muchas personas que en un dia tuvieron un unico espacio de actividad
quedan excluidas. Por otro lado, el arbol de expansion minima representaria un umbral de “hasta
donde” estd dispuesta a viajar la persona, pero al no existir tantos puntos unicos por cada
individuo, la aleatoriedad de la composicion de la red de transporte arroja resultados donde
muchas veces se pierden 1 o mds tramos (arcos) por individuo, pudiendo sesgar los resultados
por un error de medicion. Por ultimo, la densidad kernel tiende a aislarse en el espacio no
conectando todo el espacio que tuvo el viajero (Schonfelder & Axhausen, 2003). El caso de
estudio de (Chen et al., 2017) ocupa una adaptacion del minimo poligono convexo para el caso
en que se dispusieron menos de 3 puntos. Pero esta medida podria exagerar visitada cuando a
depender de la regularidad de los poligonos de muestreados. Para este caso parece mas acorde la
métrica propuestas por (Kamruzzaman et al., 2011) donde, dada la limitacion de la base de datos
de un solo dia, se ocupa la distancia viajada entre el par origen destino y representaria un umbral
de “hasta donde esta dispuesta a viajar la persona”. El mismo autor complementa con que los
unicos lugares visitados son parte de las métricas de espacio de actividad en conjunto con la

frecuencia de visita al lugar.

Meétrica Descripcion
Numero de lugares Informacidn espacial a la que puede acceder la persona (calculado
visitados para espacios productivos, reproductivos y de esparcimiento)

Representa la distancia de desplazamiento hacia las actividades
(calculado para espacios productivos, reproductivos y de
esparcimiento)

Distancia acumulada
hogar ego-actividad

Espacios de actividad

Elipse de dispersion de  Representa la dispersion de las actividades en el espacio (solo
actividades calculado para el total de actividades)

Tablal.  Métricas del espacio de actividad aplicadas en el estudio
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En sintesis, para este caso de estudio se propone como métrica la suma de las distancias entre
hogar-actividad, y el nimero de lugares visitados (Tabla 1). Dichas métricas seran utilizadas para
cada categoria de espacio de actividad (productivo, reproductivo y de esparcimiento) y
adicionalmente se calculard la elipse de dispersion de actividades para todas las actividades en

conjunto.

2.3.3 Redes sociales egocéntricas y los espacios de actividad

Lared social es el contexto social en el que se encuentra sumido el individuo (ego) y se conforma
por las personas que este conoce (alters). Ego y alter se relacionan en base a su cercania
emocional y la generacion y distribucion de viajes se verd motivada por esta caracteristica de la
red personal (Carrasco etal., 2008). La red social interactia a lo largo de la vida del ego
proveyéndolo de informacion, apoyo emocional, apoyo laboral, a través de la interaccion.
Ademés, la red varia de tamafio en base a la etapa de la vida en que los egos se encuentran (Wrzus
et al., 2013). A partir del estudio de Carrasco, Hogan, et al. (2008) las redes sociales son vistas
desde un caracter espacial en el que la interaccion ego-alter no solo depende de los patrones de
comunicacion entre ambos, sino que ademas de su distribucion en el espacio. Por otro lado, si se
observa la red social desde un punto de vista geografico, para que una red social funcione se
necesita proximidad geografica con el tipo de vinculo, ademés de encuentros cara a cara que
incrementa su durabilidad. Por el mismo motivo anterior, el mantenimiento de una red social

espacial se ve sometido al efecto de la distancia ego-alter (Larsen et al., 2006).

Evidencia de lo anterior se puede encontrar en Moore et al., (2013) en que se vincula la duracion
de actividades sociales, el nimero de personas involucradas y la distancia recorrida por el ego y
el alter a la actividad. Acorde a lo anterior Van Den Berg et al. (2013) hace un esfuerzo para
comprender la relacion de las actividades sociales en base a un diario de interaccion con la red.
Otros estudios similares que estudian las actividades de socializacion se pueden evidenciar en
Carrasco, Miller (2006), pero esta vez no mediante la actividad en si, sino que desde la propension
a realizar el acto social capturado en la frecuencia de interaccion entre ego y alter. Otro articulo
que evidencia esta relacion es Carrasco et al., (2008) donde se estudian las variables que afectan
la distancia entre ego y alter entendiendo el hogar de los alters como un potencial espacio de

actividad de esparcimiento. Hasta aqui solo el estudio de Moore et al. (2013) realizo el esfuerzo
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de estudiar no la propension o potencialidad de realizacidon de actividad, sino que directamente

el desplazamiento del ego y el alter a la actividad.
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Figura 1. Esquema de red social personal y de actividad de un ego

Axhausen (2007) hipotetiza que a medida que la geografia de la red social crece, los espacios de
actividad también lo hacen en base a la informacion que su red le va provee aparte de la edad que
tienen las personas. Evidencia de lo anterior se puede encontrar también en el estudio de Puura
et al. (2022) en donde se encuentran correlaciones positivas entre el nimero de personas con que
el ego interactia con su movilidad espacial. Por tltimo, el estudio de Lizana et al. (2020) toma
en cuenta la dispersion de actividades en el espacio incluyendo caracteristicas de las redes
sociales. Entre esas caracteristicas se encuentra el tamafo de la red y el promedio de la distancia

euclidiana hacia la red social.
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2.3.4 Métricas de la geografia de la red social

El concepto de “geografia de la red social” ha sido tomado del estudio de Larsen et al. (2006)
donde toma en cuenta la posicion espacial de los alters que conforman la red del ego. La métrica
aparentemente mas intuitiva es la elipse de confidencia por sobre la posicion de los hogares de
los alters propuesta en Axhausen (2007). Basado en el estudio de Carrasco, et al. (2008), donde
se aplica la distancia ego-alter a nivel del alter, podria resultar util su réplica si se estuviera
trabajando a nivel de alter. Sin embargo, en este estudio se trabaja a nivel de ego, por lo que
aparece apropiado aplicar la suma de las distancias ego-alter (distancia acumulada). En la misma
sintonia, otra idea que resulta atractiva es no ocupar como indicador de geografia de red personal

la mera cantidad de alters en la red.

En base a los estudios mencionados anteriormente, sin duda se podrian superponer los puntos de
la geografia de la red con los espacios de actividad de cualquier tipo, pero en el plazo de la
medicion de los espacios de actividad tiende a no suceder dicho fendémeno. La Tabla 2 muestra
la proporcion coincidencias entre los lugares tnicos visitados sobre la cantidad de lugares unicos
en la red social (hogares de los alters). Como se puede ver, existe bajo nivel de coincidencia

proporcional no superando el 6.13% de coincidencia por cada afio.

Min. Ist qui. mediana promedio 3s qui. Max.
2008 0.0 0.0 4.65 6.13 11.11 50.0
2012 0.0 0.0 0.0 4.99 9.77 333
2015 0.0 0.0 0.0 242 5.06 18.2
2018 0.0 0.0 0.0 3.58 0.00 50.0
todos 0.0 0.0 0.0 4.39 8.30 50.0

Tabla2.  Proporcion coincidencias de coincidencias de lugares Unicos visitados

A modo de sintesis, la Figura 1 representa un esquema de red social personal y de actividad de
un ego donde el plano superior son las actividades que tiene una persona respecto a su hogar. Por

ejemplo, la persona se traslada desde su hogar a partir de ppogqar, luego pq, p2, p3, nuevamente
Phome Y @si sucesivamente. Luego, se dirige a p, y vuelve a ppog4q,y asi sucesivamente. En el

plano inferior, se pueden ver los hogares de los alters que conoce el ego. Entonces, el esquema
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representa la hipotesis central de la investigacion donde se postula que la posicion de las

actividades diarias de los egos depende de la distribucion espacial de los hogares de los alters.

2.3.5 Rol de la sociodemografia en el comportamiento de actividad

La composicion sociodemografica apunta a tener efecto por sobre la movilidad desde los estudios
de generacion de viaje (Kim, 2003; Lu & Pas, 1999; Ortazar & Willumsen, 2011) hasta los
estudios donde se conceptualiza por espacio de actividad (Chen et al., 2017; Lizana et al., 2020;
Puura et al., 2022). Por ejemplo, el género del encuestado es una variable importante al momento
de poder el tamafo de espacio o dispersion de actividades en el espacio. Igual de importante es
la edad que tiene protagonismo a partir del ciclo de vida en el que se encuentre el encuestado. El
estatus ocupacional, también pasa a ser parte del ciclo vital las personas o bien la disponibilidad
de automovil, la composicion familiar, los dias de la semana y el ingreso (Chen et al., 2017;
Kamruzzaman et al., 2011; Lucas et al., 2016; Newsome et al., 1998; Schonfelder & Axhausen,

2003; Susilo & Kitamura, 2005).

2.4 Revision de literatura y resultados de estudios anteriores

2.4.1 Espacios de actividad y uso de tiempo

La hipotesis central de la investigacion argumental es que los patrones de espacios de actividad
tienen relacion con los patrones de la geografia de la red social. En un principio, el estudio de
Axhausen (2007) plantea una relacion tedrica entre el tamafio de las redes sociales con la
dispersion de las actividades en el espacio. Sin embargo, son pocos los estudios empiricos de la
relacion de ambos. Entre esos estudios se encuentra Lizana et al. (2020) quien encuentra que la
dispersion de actividades en el espacio tiene una relacion significativa tanto con el tamaio de la
red social como con la distancia a la red social. Por otro lado, Puura et al. (2022) encuentra que
la dispersion de actividades tiene relacion con el tamafio de la red social, sin embargo dicho
estudio no se centra en la busqueda de causalidad sino més bien en una caracterizacion de la
movilidad espacial en conjunto con el tamafio de la red social. En el estudio encuentra diversos

grupos de personas con distintas estrategias de movilidad en base a las 2 variables.
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Por otro lado, la composicidén sociodemografica a punta a tener efecto sobre la movilidad en los
estudios de generacion de viaje (Kim, 2003; Lu & Pas, 1999; Ortizar & Willumsen, 2011) hasta
los estudios donde se trabajan los espacio de actividad (Chen et al., 2017; Lizana et al., 2020;
Puura et al., 2022). Por ejemplo, el género del encuestado es un punto importante al momento de
poder predecir el tamafio de espacio de actividad o movilidad. De igual forma la edad, la
disponibilidad de automovil, la composiciéon familiar y el ingreso tienen relaciéon con la
dispersion de actividades (Chen et al., 2017; Kamruzzaman et al., 2011; Lucas et al., 2016;

Newsome et al., 1998; Schonfelder & Axhausen, 2003; Susilo & Kitamura, 2005).

El rol de las mujeres dificulta las posibilidades de desplazamiento por tener compromisos que
requieren su presencia en el mantenimiento del hogar. Dentro de esos compromisos se encuentran
el cuidado de los hijos o el de las compras de bienes de consumo. Las dificultades anteriores para
las mujeres se comparten con la ocupacion laboral y al mismo tiempo las tareas en el hogar no
estan repartidas equitativamente entre géneros (Dijst, 1999; Jiron, 2007). A demas las mujeres se
restringen los viajes en el transporte publico a altas horas de la noche debido a motivos de
seguridad (Jiron, 2007). Por otro lado existe mucha evidencia que relaciona las diferencias de
género por sobre el espacio de actividad o bien su movilidad en general (Moore et al., 2013;

Newsome et al., 1998; Puura et al., 2022; Susilo & Kitamura, 2005; Van Den Berg et al., 2013).

Desde un punto fisiologico, Jiron (2007) argumenta que el ser adulto mayor genera dificiles
experiencias de viaje restringiendo tanto el tiempo como el espacio por las condiciones de su
vista, lentitud de movimiento, dificultad con las escaleras o caminatas largas y la dificultad para
adaptarse a cambios. Por otro lado, el estudio de Kim (2003) argumenta que es la poblacion
envejecida son quienes presentan restricciones fisicas limitadas y restricciones financieras para
acceder a los lugares que desean. Esta poblacion tiende a realizar menos actividades de
mantenimiento y recreacion no relacionada con el hogar. Dicho estudio de movilidad presenta a
la edad como la variable mas importante dentro de la muestra evaluada. Desde el punto de vista
empirico, la edad se presenta en un conjunto importante de estudios (Chen et al., 2017; Lucas
et al., 2016; Moore et al., 2013; Newsome et al., 1998; Schonfelder & Axhausen, 2003; Susilo &
Kitamura, 2005; Van Den Berg et al., 2013). La hipdtesis que aqui se postula es que, en cierto

segmento etario, el espacio de actividad tiende a disminuir.



24
Fundamentos Teoricos

En las ciencias del transporte se asume que la generacion de viajes es promovida por la tenencia
o disponibilidad de transporte de automoviles (Ortuzar & Willumsen, 2011) ya que representa
una forma de movilidad privilegiada que rompe con las barreras temporales que impone la
distancia y no depende de los horarios del transporte publico. Susilo & Kitamura (2005)
argumentan que, para participar en actividades, las personas suelen tener que desplazarse a
distintos lugares y dicha capacidad depende en parte del automovil. Los estudios de movilidad,
los espacios de actividad o bien los de participacion en actividades, consideran siempre dicha
variable como fundamental (Chen et al., 2017; Kamruzzaman et al., 2011; Lu & Pas, 1999; Lucas

et al., 2016; Schonfelder & Axhausen, 2003; Susilo & Kitamura, 2005).

Existe mucha evidencia de que el ingreso es un causante de disminucion en la movilidad
(Kamruzzaman et al., 2011; Lucas etal., 2016; Schonfelder & Axhausen, 2003; Susilo &
Kitamura, 2005; Tao et al., 2020). Existe consenso en que el ingreso es una caracteristica que
genera mas viajes hasta incluso en la literatura clasica del transporte (Ortuzar & Willumsen,
2011). Jirén (2007) argumenta que la experiencia del individuo que viaja por la ciudad y que
posee bajos ingresos es mas dificil ya que que le impide la posibilidad del acceso al automévil, o

teléfono celular que amplia la posibilidad de moverse en el transporte publico.

El estatus ocupacional en el de transporte se entiende como una variable importante para la para
la generacion de viajes por trabajo de las personas (Ortizar & Willumsen, 2011). Recurrentes
estudios demuestran que dicha variable es importante para saber como se mueven las personas
que tienen compromisos laborales (Chen et al., 2017; Lizana et al., 2020; Lu & Pas, 1999; Lucas
et al., 2016; Susilo & Kitamura, 2005).

El nimero de hijos representa una variable bien estudiada en las investigaciones de movilidad o
de espacio de actividad (Lu & Pas, 1999; Lucas et al., 2016; Susilo & Kitamura, 2005) y
representaria una etapa del ciclo vital en la que se encuentran las personas con compromisos de
cuidados. Las personas con mas numero de hijos en el hogar, podrian tienen un espacio de
actividad mas restringido si se trata de actividades de socializacion, pero a nivel general, dicho
espacio tiende a ser mas grande dado que la actividad de ir a dejar a los hijos a la escuela, donde
familiares o amigos, aumentaria el tamafio de la distancia hogar-actividad o bien de la cantidad

de lugares tnicos visitados.
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Por otro lado la distancia al centro de la ciudad es un poco menos estudiada que todas las
anteriores mencionadas (Moore et al., 2013; Susilo & Kitamura, 2005) y representa un lugar con
una basta concentracion de actividades centrales como bancos, oficinas, hoteles, cines y teatros
(Yu et al., 2015). A medida que los individuos ubican sus hogares mas lejos del centro de la
ciudad, tienden a dedicar mas tiempo al desplazamiento y menos tiempo a visitar distintos

lugares.

Entendiendo que las actividades de una persona ocurren solo en unos pocos lugares del espacio
y por duraciones limitadas, las personas deben intercambiar tiempo por espacio a través del
movimiento o la comunicacidn para participar en ellas (Miller, 2004). De este modo Lu & Pas
(1999) y Lizana et al. (2020) entienden que las actividades fuera del hogar captan de mejor
manera la movilidad de las personas. En el mismo sentido, al ser las actividades productivas
dificilmente reprogramables, estas experimentan un efecto de complementariedad con a las
actividades menos flexibles (reproduccion y esparcimiento). Por ejemplo, el asignar tiempo a
actividades productivas, implica asignar menos tiempo a lo reproductivo y de esparcimiento. Sin
embargo, el estudio no solo toma en cuenta lo anterior, sino que asume que las actividades de
esparcimiento también experimentan el efecto de complementariedad respecto a lo productivo y
reproductivo ya que, este tltimo, también tiene altos grados de compromiso tanto dentro como

fuera del hogar.

2.4.2 Geografia de la red social y atributos de la red social e interaccion

El estudio de las redes sociales con enfoque egocéntrico ha sido escasamente estudiado en las
ciencias del transporte a pesar de ser un fundamento de las razones de la movilidad. Por el mismo
motivo, recientemente se han realizado diversos estudios que relacionan la movilidad de las
personas con su red social (Carrasco et al., 2008; Carrasco & Miller, 2006;Carrasco & Miller,

2009).

En el estudio de Carrasco et al. (2008) es crucial para entender la geografia de la red social. Dicho
estudio se adentra en investigar cudles son las variables sociodemograficas de los alters y de los
egos que inciden en su proximidad. El autor encuentra que los egos que tienen hijos son propensos
a tener alters fisicamente mds cercanos debido a las limitaciones de tiempo que dificulta el

movimiento tanto del ego como del alter. Por otro lado, el mismo estudio argumenta que a medida
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que incrementa la edad del ego, este tiende a ubicarse mas lejos de los alters. Una explicacion es
que los egos de mas edad tienden a tener miembros de la red social que conocen desde hace
mucho tiempo, y estos alters tienen una mayor propension a ubicarse mas lejos por historia de

movilidad del ego.

Por ultimo, el autor encuentra que las distancias ego-alter de mayores ingresos tienden a ser mas
cortas en general, pero al considerar los alters que socializan las distancias tienden a ser mas
largas. Lo anterior se explica por una mayor facilidad en la movilidad de los egos con mayores
ingresos, mientras que los egos de mas bajos ingresos tienden a socializar con menos frecuencia
a pesar de tener una red mas dispersa. Por ultimo, es mas probable que los parientes cercanos o

lejanos vivan més lejos del ego.

Por otro lado, existe una basta literatura socioldgica que estudia el capital social y las redes
sociales de una persona. Segiin Granovetter (1973) los lazos débiles de la red son los que
aumentan las probabilidades de que un ego se enlace a otras redes personales no originalmente
propias y que asi pueda aumentar el tamafio de su capital social. Mas actualmente Schwanen et al.
(2015) relacionan el capital de red (lazos puente o bridging ties) con las formas de exclusion
social en el transporte. Estos se definen como personas de alguna organizacion, compaieros de
trabajo o estudios o amigos (Lucas etal., 2019). La disminuciéon de lazos puente estaria
relacionada con una baja participacion en actividades sociales y representa una medida para
establecer redes con las cuales encontrar y mantener empleo o ayuda economica (Carrasco &

Lucas, 2019).

La homofilia se entiende como un grado de similitud que se tiene entre un grupo o una red de
individuos en términos de algun atributo (edad, género, clase, educacion, entre otros). Dicho
concepto se aplica para el mantenimiento de los vinculos con la red social, por lo que las personas
que son mas similares interactian mas entre si (Sharmeen et al., 2014b). El estudio, ademas,
encuentra que la distancia al centro tiene un efecto negativo en la interaccion cara a cara,

indicando que mientras mas lejos se esta del centro, menor sera la intensidad de interaccion.

Por otro lado, Moore et al., (2013) vincula la duracién de actividades sociales, el numero de
personas involucradas y la distancia recorrida por el ego y el alter a la actividad. En dicho articulo,

la relacion a destacar es que encuentra relaciones positivas entre la duracion de las instancias de
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socializacion con la duracion de las actividades vinculadas con homofilia de género y edad. En
el estudio de Sadri et al. (2015) se encuentra que la homofilia de género se vincula con los viajes
compartidos para comer fuera del hogar y que la heterofilia de edad disminuia el nimero de viajes

compartidos para realizar compras.

2.5 Conclusiones

Espacio de

/ actividad '\

/

Uso de tiempo

Geografia de la Atfributos de red
red social social

Sociodemografia

Figura 2. Esquema conceptual de la investigacion

En este capitulo se hizo una introducciéon de los principales autores y las definiciones
conceptuales mas importantes a tratar durante la investigacion. Se parte por la definicion de la
geografia del tiempo como antecedente historico de la disciplina y luego, mediante una pequeia
revision bibliografica, se concretan los conceptos y métricas a discutir. Posteriormente el capitulo
se adentra en los principales resultados de los autores mencionados y el comportamiento esperado

de las variables que son de interés de la investigacion.

En forma general, el capitulo permite al lector la visualizacion del esquema conceptual en la
Figura 2 que permite relacionar causalmente los diversos temas tratados. En forma general, se
expone que los espacios de actividad dependen del uso de tiempo, la sociodemografia, la
interaccion ego-alter, los atributos de red social y, fundamentalmente, dependen de la geografia

de la red social que representan los espacios a mediano o largo plazo que el ego puede acceder
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mediante su red. Paralelamente, el uso de tiempo de las personas depende de las mismas variables
de los cuales depende el espacio de actividad debido a que ambas representan variables que el
ego ejecuta a corto plazo (1 dia en la semana y otro en el fin de semana). A su vez, la geografia
de la red social depende de la sociodemografia de las personas y de los atributos de red social

que son atributos de largo plazo.
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CAPITULO 3 METODOLOGIA

3.1 Introduccion

A continuacion, este capitulo se encarga de adentrar al lector en el area de estudio y en las
caracteristicas de los instrumentos para la recogida de datos. Posteriormente, se hace un analisis
descriptivo de las variables de interés en forma cruzada. Finalmente, el capitulo termina con el
detalle de modelamiento estadistico del estudio y que desemboca en las especificaciones del

modelo de la Figura 4.

3.2 Recopilacion de datos y area de estudio

Los datos recopilados han sido extraidos de 4 bases de datos distintas para los afnos 2008, 2012,
2015 y 2018 en el area metropolitana de Concepcion, Chile. Esta area metropolitana se ubica
alrededor del punto (lat: —36.812,lon: —73.065) con EPSG: 4326 y presenta 1.2 millones de
habitantes al afio 2017 aproximadamente (ver Figura 3). Para cada afo se recogen caracteristicas
sociodemograficas de las personas, informacion de sus redes sociales con un enfoque egocéntrico
y un diario de actividades. La informacion sociodemografica consiste en variables como género,
edad, nivel socioecondémico, barrio, ocupacion, composicion familiar, tenencia de licencia de

conducir, disponibilidad de automovil o bien frecuencia de automovil, entre otras.

Dias de Dias de fin Numero de

Afio lasemana de semana entrevistados
2008 1 1 195
2012 1 1 241
2015 5 2 170
2018 2 2 373

Tabla3.  Descripcion del origen de las bases de datos consolidada

El enfoque de redes sociales egocéntrico descrito en Carrasco et al. (2008) consiste en aplicar un
generador de nombres donde la persona encuestada (el ego) declara quiénes son las personas que

conoce en su red social (los alters). La informacion recaudada por el instrumento, recopila su
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grado de cercania (fuerte o débil), la ubicacién espacial del lugar donde frecuentan socializar, el
hogar del alter, el nivel de interaccion (cara a cara u otro medio de comunicacion), el rol (familia,
amistad, compafiero de trabajo, entre otros), género del alter, tramo de edad del alter, y las

relaciones o lazos que existen entre las personas de la red.

v X ‘?
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© 2016
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Figura 3. Hogares de personas por afio dentro del area de estudio

Paralelamente, el diario de actividades consiste en la declaracion de cada actividad que realizo el
entrevistado en un dia de semana o fin de semana. Secuencialmente se registra la actividad que
realizo el individuo desde levantarse hasta acabar su jornada. El diario cuenta con un registro de
cuanto tiempo dur6 la actividad, la categoria de actividad, con quién realizé la actividad y, sobre

todo, donde realizo la actividad.

La muestra total inicial consiste en 953 personas para todos los anos de muestreo (ver Tabla 3),
pero de este monto se filtraron las personas aproximadamente 200 personas que presentaban
errores de digitalizacion de los atributos sociodemograficos, en la digitalizacion de los atributos
de red social, en la geolocalizacion de su hogar. Del monto anterior quedaron 752 personas para

la base de datos consolidada. De ellas un 59% aproximadamente son mujeres, por lo que los
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efectos del género representan una poblacion estadisticamente representada. Por otro lado, el
instrumento de medicidn recopila informacion sobre el uso de transporte privado para fines de

socializacion o de trabajo y un 62% de la muestra responde positivamente.

Sociodemografia Descripcion Distribucion
Género (1): mujer ; (0): hombre (1):441,(0): 311
Uso de automovil (1): usa ; (0): no usa (1): 468 , (0): 284

(1): presencia

(0): sin presencia

(1): presencia

(0) sin presencia

(1): esta estudiando
(0): no esta estudiando
Edad continua [afio] prom: 43, desv: 15
(1):empleado;
(0):desempleado
(1): cerca del centro

Presencia de menores de 14 (1): 293, (0): 459

Presencia de mayores de 65 (1): 148, (0): 604

Cursa estudios (1): 134, (0): 618

Estatus ocupacional (1): 5135 (0): 239

. . (2): suburbio (1): 149, (2): 71
Distancia el centro (CBD) (3): periferia cercana (3):361; (4): 171
(4): periferia lejana
(1) bajo (1): n: 127 , prom: 0.59 Mill
Nivel socioeconémico del (2) medio bajo (2): n: 245 , prom: 0.80 Mill
barrio (NSE) (3) medio alto (3):n: 171 , prom: 1.35 Mill
(4) alto (4): n: 209 , prom: 3.25 Mill

N=752

Tabla4.  Descripcion sociodemografica de base de datos consolidada

En términos de composicion del hogar (Tabla 4), alrededor de un 39% de la muestra presenta
hijos menores de 14 afios en el hogar y ademas un 19% también presenta mayores de 65 afios
dentro del hogar. Lo anterior quiere decir que una importante parte de los sujetos de estudio

presentaran tareas de cuidados.

Alrededor de un 18% de la muestra curso estudios superiores (universidad o institutos) y un 68%
presenta algun tipo de actividad laboral fuera del hogar los ultimos 6 meses. Esto quiere decir
que existe un buen nivel de representacion respecto a los compromisos productivos de las

personas fuera del hogar.
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En términos de la relacion entre el hogar de las personas con el centro de la ciudad, la muestra
capta personas que viven en 4 areas de la ciudad. 149 personas viven muy cerca del centro, 71
personas viven en suburbios cercanos al centro de la ciudad. 361 personas viven a las afueras de
la comuna, pero a la vez no tan alejadamente (San Pedro de la Paz y camino a la comuna de
Penco). Por tltimo, 171 personas viven en la periferia de la ciudad (parte sur de San Pedro de la

Paz, Chiguayante, Penco-Lirquén).

Descripcion Distribucion

Dia de la semana (1): semana, (0): fin de semana (1): 680 ; (0): 484
Tiempo productivo dentro del hogar Continuo [horas] prom: 1.3 ; desv: 3.4
Tiempo productive fuera del hogar Continuo [horas] prom: 5.9 ; desv: 7.0
Tiempo reproductivo dentro del hogar Continuo [horas] prom: 8.6 ; desv: 6.4
Tiempo reproductive fuera del hogar Continuo [horas] prom: 1.6 ; desv: 3.0
Tiempo de esparcimiento dentro del hogar Continuo [horas] prom: 4.1 ; desv:4.7
Tiempo de esparcimiento fuera del hogar ~ Continuo [horas] prom: 2.4 ; desv: 4.2

Tabla5.  Distribucién del uso de tiempo para toda la muestra

Se puede ver que, del total de dias estudiados, 680 son dias de semanas mientras que 484 son dias
de fin de semana (1164 en total). Tedricamente el estudio debiese contemplar cerca de 1504 dias
estudiados, pero hay que tener en consideracion que muchas de las veces las personas solo
declararon 1 dia o bien, declaran muy pocas actividades como para considerarse una encuesta
valida. Entre otras limitantes, existen errores de digitalizacion donde las personas declaran

actividades, pero sin duracion. Esos casos igual fueron considerados y retirados de la muestra.

Por otro lado, el comportamiento de las personas respecto a su actividad fuera del hogar se puede
observar en la Tabla 6. Del total de dias, solo 272 no presentan actividad fuera del hogar, pero al
observar por categoria de actividad, se puede ver que hay una baja proporcion de personas que
presentan actividades productivas fuera del hogar, mientras que aproximadamente la mitad tuvo

alguna actividad de esparcimiento o reproductiva.
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Quedarse o salir del hogar

Descripcion Distribucion
(QSH)
QSH total (1) quedarse, (0) salir (1): 272, (0): 892
QSH productivo (1) quedarse, (0) salir (1): 810, (0): 354
QSG reproductive (1) quedarse, (0) salir (1): 568, (0): 596
QSH esparcimiento (1) quedarse, (0) salir (1): 628, (0): 536

Tabla 6.  Distribucién entre actividades dentro y fuera del hogar por tipo de actividad

La Tabla 8 describe el comportamiento general de los espacios de actividad. Hay que notar que
el nimero muestral de cada actividad es distinto debido a que dichos espacios son calculados solo
para aquellas personas que presentaron algun tipo de actividad fuera del hogar. Por ejemplo, la
dispersion de actividades presenta un nimero muestral de 892 y aquello significa que solo se
consideraron las personas que tuvieron actividad fuera del hogar para el calculo del indicador.
Un segundo ejemplo es el caso de las distancias productivas. El nimero muestral es de apenas
354. El motivo es porque se considera el indicador calculado solo para las personas que
presentaron actividades productivas fuera del hogar. El comportamiento promedio de las

variables seglin caracteristicas sociodemograficas se puede ver en las Figuras [ a V del anexo.

Atributos red social Descripcion Distribucion
) % lazos débiles en la red
Lazos débiles prom: 48 , desv: 28.9
personal

) % de red personal con el
Homofilia de género _ ) prom: 64, desv: 20.3
mismo género

% de red social en el mismo
Homofilia de edad prom: 50.3 , desv: 29.0
tramo de edad

Alters que se visitan cara a

Intensidad de interaccion cara en, a lo mas, en una prom: 10.3, desv: 13,1
semana
% vecinos % vecinos en la red personal prom: 8.8 , desv: 17.0

Tabla 7. Distribucién de atributos de red social
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La Tabla 9 muestra la distribucion de las variables de la geografia de la red social. En ellas se
puede ver que en general las personas tienden a vivir mas cerca de sus familiares que de sus
amigos. Ademas, se muestra que el promedio de la distancia acumulada entre ego y compafieros
de trabajos de estudios es mas pequefio que la de los familiares, pero lo anterior se puede deber

a que las personas declaran conocer en mucho menor medida a este ultimo grupo.

Espacio de actividad Descripcion Distribucion
Dispersion de actividades Area de la elipse [ha] para
(Elipse de 65% de confidencia) personas que salieron

n=892, prom=968, desv=3100

Distancia productiva Suma distancias hogar a

acumulada actividades productivas [km] n=354, prom=9.3, desv=13.2

Suma distancias hogar a
actividades reproductivas n=596, prom=9.2, desv=24.8
[km]

Suma distancias hogar a

actividades de esparcimiento ~ n=536, prom=10.0, desv=25.2
[km]

Suma de lugares unicos

Distancia reproductiva
acumulada

Distancia a esparcimiento
acumulada

Locaciones productivas (0): 795, (1): 251, (2+): 62

visitados productivos [ordinal]

Suma de lugares unicos

Locaciones reproductivas visitados reproductivos (0): 618, (1): 322, (2+): 168
[ordinal]
Suma de lugares tnicos

Locaciones de esparcimiento visitados de esparcimiento (0): 618, (1): 322, (2+): 168
[ordinal]

Tabla8.  Distribucién de los espacios de actividad

3.4 Especificacion y métodos de modelamiento

Los métodos de modelamiento para fendmenos multicausales poseen una amplia literatura en las
ciencias del transporte. En varios estudios se ocupan modelos de ecuaciones estructurales para
estimar variables continuas y simultaneas de interés (Golob, 2003; Lizana et al., 2020; Lu & Pas,
1999). Sin embargo, en el presente caso, es conveniente considerar la bimodalidad de las
variables enddgenas respecto a la participacion de actividades dentro y fuera del hogar. En el
estudio de Akar et al. (2011) se ocupa un modelo logit mixto que estudia la prediccion de una
actividad discrecional dentro o fuera del hogar. Si bien dicho estudio se hace cargo de esta
bimodalidad, no vislumbra a fondo las distancias en que las personas se desplazan desde el hogar

a las actividades diferentes de lo relacionado al trabajo o el mantenimiento. Por otro lado, los



Metodologia 35

estudios de Lizana et al. (2020) y Lu & Pas (1999) tienen en cuenta el tiempo de las actividades
de esparcimiento y de mantenimiento dentro y fuera del hogar, sin embargo modelan las variables
de tiempo sin una funcion de utilidad que considere la parte discreta (la alternativa de uso de
tiempo) y la parte continua (el tiempo asignado a esa alternativa). El comportamiento de cada

variable ocupada en el estudio, se puede desglosar por afno en las tablas I a IV del afio del

documento.
Geografia de la red social Descripcion Distribucion
Distanci lad - S de distanci t
istancia acumulada ego uma de distancias entre prom: 15.1 : desv: 27.5
amigos hogar ego y amigos [km]
Dist.aPcia acumulada ego- Suma de distanc?a.s entre prom: 8.1 : desv: 20.8
familiares hogar ego y familiares [km]
Distancia acumulada a Suma de distancias entre
compaiieros de trabajo- hogar ego y compaiieros de prom: 6.4 ; desv: 16.2
estudios (CTE) trabajo-estudios [km]

Tabla 9.  Distribucién distancias acumuladas entre ego y alter

En este estudio, se cuenta con 4 variables continuas de espacio de actividad (dispersion de las
actividades, distancia lugares productivos, distancia a lugares reproductivos y distancia a lugares
de esparcimiento), 3 de geografia de la red social (distancia a los familiares, distancia a los amigos
y distancia a los compatfieros de trabajo o estudios), 1 variable de interaccidon ego-alter (intensidad
de interaccidn cara a cara), 3 variables ordinales (nimero de localizaciones unicas productivas,
reproductivas y de esparcimiento), 4 variables binarias (quedarse o salir del hogar para
actividades productivas, reproductivas, esparcimiento o totales); y 6 variables continuas de uso

de tiempo (tiempo productivo, reproductivo o de esparcimiento dentro o fuera del hogar).
3.4.1 Modelos de regresion lineal

Las H = 8 variables continuas dependientes de actividad, interaccion y geografia de red social
son almacenadas en y = (¥4, ...,yg) con dimension 1x8, donde y, = y',sp+ 1, es la
regresion lineal usual. Cada y;, representa coeficientes a estimar de la variable y;, mientras que
sy representa el conjunto de variables exdgenas sobre las endogenas y;,. Por ultimo, sea y =
MVN(d,X,), donde d = (y151,¥2S2, ..., ¥gSg)’ es un vector de tamafio 1 x 8, mientras que Z,,

es la matriz de varianza covarianza generada desde los términos de error n = (11,12, ..., Ng)-
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3.4.2 Modelos logit binarios

Respecto a las variables nominales, se propone un modelo logit binomial para determinar si la
persona realiza actividades fuera o dentro del hogar para alguna categoria de actividad (ya sea,
productiva, reproductiva, de esparcimiento o total). La eleccién consiste en lo siguiente

formulacién:

eB'xn (1)

Pry stay = P+ 1

Para el caso de estudio las alternativas estan en el conjunto {1: stay home, 0: leave home}. El
vector x es el conjunto de variables exdgenas del modelo, mientras que B representa los
coeficientes a estimar por cada variable. En conjunto, V,, = B'x,, + &, representan la utilidad de

no realizar una actividad fuera del hogar, cuyo error es iid con distribuciéon Weibull (Train, 2009).
3.4.3 Modelos logit ordinal

Independiente si las personas realizan actividades fuera o dentro del hogar, se modela la cantidad
de localizaciones Unicas de actividades productivas, reproductivas o de esparcimiento mediante
un modelo probit ordinal discutido en Train (2009). Los valores i de la variable ordinal estan en
el conjunto de alternativas {0,1,2 o mas}. En la formulacion, la utilidad se define como U, ji =
Unj — Up; , mientras que V ji = Vnj — Vi es la diferencia entre la utilidad observada de la
alternativa j e i con error definido como &,j; = €,; — &,; . Luego la probabilidad de que la
persona n elija la alternativa de cantidad de localizaciones i es dada por Pr,; = Pr (U, ji <
0,Vj # i). Sea &y; = (&,1;, ..., &yj1) €l vector de errores sobre todas las alternativas excepto i, tal

que &,; tiene dimension J — 1 y () su matriz de covarianzas. El error se distribuye como:

1 o &z . 2
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Entonces el modelo se formula mediante una integral (/ — 1) dimensional en la siguiente

expresion:

~ ~ .. ~ ~ 3)
PTni = fI(VTl]l + Enﬁ < 0, V] * l)d)(gni)dgni

3.4.4 Modelo MDCEY para uso de tiempo

Por ultimo, la asignacioén de uso de tiempo reproductivo y de esparcimiento tanto dentro como
fuera del hogar, se implementa el modelo de valores extremos discretos-continuos multiples
discutido en Bhat (2005) y (2008). El modelo asume que un individuo puede asignar un
presupuesto E = 24 [horas] a K = 5 alternativas. Para el caso de estudio, puede asignar tiempo
a actividades reproductivas y de esparcimiento dentro y fuera del hogar, dejando como base al
tiempo asignado a la suma del tiempo productivo dentro y fuera del hogar. Por lo tanto, el

consumo de tiempo estaria definido como:

“4)

Nl

Xk < 24

=
1l
=

Se define la utilidad del consumo como:

000 = Zz_ilpk {(% N 1>ak ~ 1} (5)

En la funcioén xj, es el gasto de tiempo en algun tipo de actividad k. Ademas, a;, es el parametro
de saciedad que reduce la utilidad marginal al aumentar el consumo del uso de tiempo en k
categoria. y; controla la traslacion y determina si se permite no ocupar tiempo en la actividad k
o bien si necesita gastar tiempo en todas las alternativas. 1, representa la utilidad marginal en el

punto de consumo cero para el tipo de tiempo k cuya funcion de utilidad aleatoria esta dada por

P, = eF "zZitek (g que z; son los atributos que caracterizan a la alternativa k y a la persona que
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toma la decision de elegir. Luego B’ es el conjunto de parametros que influyen sobre el consumo
de la alternativa k. Por ultimo, el error se distribuye con una funcién de distribuciéon Gumbel. La

funcién de utilidad puede escribirse como:

2 i=1€ “
P(x3,x3, ..., %4,0,0, ...,0) = [11:1[ Ci] L= ] I(Zk V")4l (4—

Tal que ¢; = (%) Por ultimo, el modelo MDCEYV para un perfil y se reescribe como:

itYi

5 0
' Xk
UG = ) yeexp (B2 + &) In CE4+ 1)
] Yk

3.5 Conclusiones

Este capitulo permite al lector conocer el detalle del modelamiento estadistico a utilizar para
poner a prueba las hipdtesis de la investigacion. El capitulo comienza con una breve reseia de
los estudios con metodologias multivariadas parecidas, pero que sin embargo se logran superar
aportando mayor rigurosidad metodologica a estos complejos fendomenos. Ademas, las
especificaciones del modelo se declaran en la Figura 4. En ella se puede encontrar a detalle cada

direccion causal del fendmeno problematizado.

Se debe destacar que, a diferencia de estudios anteriores, no solo es la complejidad metodoldgica
o bien la riqueza muestral lo que caracteriza el estudio, sino también la desagregacion de los tipos

de espacio de actividad y los tipos de geografia de la red social que refleja la Figura 4.
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Figura 4.

Especificaciones del modelo conceptual




40
Resultados

CAPITULO 4 RESULTADOS

4.1 Introduccion

En este apartado se discutirdn los resultados encontrados en el proceso de modelacion y se
contrastaran con resultados de estudios anteriores. El capitulo parte discutiendo el
comportamiento de la dispersion de actividades y luego da paso a analizar la probabilidad de salir
del hogar. Paralelo a lo anterior se analizaran los modelos lineales que estiman los efectos
sociodemograficos sobre la distancia a las actividades. Posteriormente, se discute el efecto que

tienen las redes sociales sobre este comportamiento de movilidad.

Una vez discutidos los espacios de actividad, se analizard el modelo de uso de tiempo y su
relacion con la sociodemografia y redes sociales. Finalmente, el capitulo acaba con el estudio de

la sociodemografia y de los atributos de redes sociales sobre la geografia de la red social.
4.2 Dispersion general de las actividades

La decision de salir del hogar esta influenciada por varios factores (Tabla 10). Ser mujer aumenta
la probabilidad de permanecer en casa, mientras que la presencia de menores de 14 afos y la
frecuencia de uso de automovil se relacionan positivamente con la dispersion del espacio de
actividad. S1 bien la distancia al centro de la ciudad incrementa la probabilidad de salir, también
se asocia con un espacio de actividad menos disperso. En el mismo sentido, dedicar mas tiempo
a actividades fuera del hogar reproductivas o de esparcimiento, aumenta la probabilidad de salir.
Sin embargo, el tiempo dedicado a actividades reproductivas dentro del hogar reduce la

probabilidad de salir.
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Quedarse o salir del hogar (QSH) Eascpt?\filga(clle F2F Ego-alter
Q(1)S(0)H Q(1)S(0)H Q(1)S(0)H Q(1)S(0)H Dispersion de Intensidad de
(total) (productivo) (reproductivo) (esparcimiento) actividades interaccion
Género (mujer) 0.42%%* 0.34%* 0.58*** -0.33%*
E. Ocup. -0.56%**
C. Estudios -0.499**
P.Men.14 -0.40%** -0.604%** 0.46%*

i PMay.14

5 Edad -0.013%%*

2 Edad

< Uso automovil 0.91%*** 0.030*

-2 NSE2 -0.12% %

% NSE3 -0.10%**
NSE4 1.49%** -0.15%%*
Cbd2 (suburbio) -1.09%** -1.19%** -0.61%*

Cbd3 (p. cercana) -1.40%** -0.85%** -0.84%** -1.12%%*
Cbd4 (p. lejana) -1.09%** -0.98*** -1.57*** 0.065%**
Dia -0.89%**

Productivo dentro hogar -0.097%** 0.056%** 0.096***

o Productivo fuera de hogar -0.09*** -0.12%%*

g Reproductivo dentro de 0.05%* 0.069%** 0.035%% 0.12%**

8 hogar

3 Reproductivo fuera de _0.20% % 0,185 0.13%%

o hogar

=  Esparcimiento dentro de _0.05%* _0.04%%%

hogar
Esparcimiento fuera de 0.1 [ 0,083 %% 0.094%%*
hogar

*p<0.10, **p<0.05 ,***p<0.01

Tabla 10. Modelos logit y modelos lineales sobre espacios de actividad e intensidad de interaccién
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4.3 Espacios productivos

En el contexto de la decision de salir para realizar actividades productivas, se observa que ser
mujer desempefia un comportamiento que tiende una menor probabilidad de salir (Tabla 10 QSH
Productivo). La dedicacion de tiempo tanto dentro como fuera del hogar a actividades productivas
incrementa la probabilidad de realizar actividades fuera del hogar, mientras que el tiempo

dedicado a actividades reproductivas dentro del hogar tiene el efecto opuesto (no salir).

En cuanto a las caracteristicas del espacio de actividad productivo (Tabla 11, Distancia
Acumulada Productiva), se encuentra que la distancia a actividades productivas tiende a ser
mayor en dias laborables (al igual que la desicion de salir para estas actividades). Ademads, cuando
el hogar estd ubicado en la periferia lejana de la ciudad o cuando se frecuenta el uso de automovil,
tienden a aumentar las distancias que se recorren para actividades productivas. La presencia de
menores de 14 afios en el hogar, en cambio, se asocia con distancias mas cortas a actividades

productivas.

En relacion con el uso de tiempo y su impacto en las actividades productivas (Tabla 11,
Locaciones Productivas), se destaca que dedicar tiempo a estas actividades dentro o fuera del
hogar no solo aumenta la probabilidad de salir del hogar, sino que también esta asociado con una
mayor diversidad de lugares productivos visitados. Contrariamente, el tiempo dedicado a
actividades reproductivas dentro del hogar parece limitar la participacion en el nimero de lugares

productivos visitados, pero no la distancia a esos lugares.
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Tablal1l.  Modelos lineales para distancia a actividades y modelos probit para cantidad de espacios de

actividad

Espacio de actividad

Distancia
productiva
acumulada

Distancia
reproductiva
acumulada

Distancia
esparcimiento
acumulada

Locaciones
productivas

Locaciones
reproductivas

Locaciones
esparcimiento

Género (mujer)

E. Ocup.

C. Estudios

P.Men.14 -0.417%*
PMay.14

Edad

Edad?

Uso automovil 0.487**
NSE2

NSE3

NSE4

Cbd2 (suburbio)

Cbd3 (p. cercana)

Cbd4 (p. lejana) 0.911%**

Sociodemografia

0.767%**

0.535%**

0.548%**

0.34**
0.23**

0.305%**

0.029%**
-0.00%**

0.53 %%
0.66%**

-0.52%%*

0.739%**
0.96%**
1.OI***

Day 0.49%**

-0.45%%%

0.50%**

Productivo dentro
hogar
Productivo fuera
de hogar
Reproductivo
dentro de hogar
Reproductivo
fuera de hogar
Esparcimiento
dentro de hogar
Esparcimiento
fuera de hogar

0.038%*

Uso de tiempo

0.058%**

0.081%**

0.027%**

-0.062%**

0.058%**

0.070%**

-0.040%%*

0.025%**

0.171%**

-0.10%***

0.05%*

0.06%**

0.10%**

*p<0.10, **p<0.05 ,***p<0.0l

4.4 Espacios reproductivos

La decision de salir para realizar actividades reproductivas estd sujeta a diversas dindmicas

socioespaciales (Tabla 10, QSH reproductivo). La presencia de menores de 14 afios en el hogar

aumenta significativamente la probabilidad de salir para realizar actividades reproductivas, pero

no las distancias reproductivas a recorrer. Esto puede significar que las personas con obligaciones

parentales deben ir a dejar o buscar a sus hijos a lugares como escuelas o casas de sus amigos.
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Tabla 12.

Redes sociales sobre modelos logit y modelos lineales

. Espacio de
Quedarse o salir del hogar (QSH) a gcivi dad F2F Ego-alter
Q(DHS(OH  Q(1)S(0)H Q(1)S(0O)H Q(1)S(0O)H Dispersion de  Intensidad de
(total) (productivo) (reproductivo) (esparcimiento) actividades interaccion
Ego-familiares -0.023%**
Geografiadela  Ego-cte 0.40%**
red social -0.032%%**
(distancias Ego-amigos 0.212%**
acumuladas)
Homofilia de -0.0067**
género
Atributos dered  Homofilia de
Social edad
Lazos débiles 0.001*
% vecinos
F2F Ego-alter ~ Intensidadad de
interaccion
Intercepto 0.70 2.42%%* 2.13%%* -0.14 1.47%%* 0.77%**
R2 adj. - - - - 0.267 0.09
Ajuste AIC (inicial) 1697 1378 1597 1589 - -
AIC (final) 1198 1017 1426 1340 - -
N 1164 1164 1164 1164 811 1164
*p<0.10, **p<0.05 ,***p<0.01
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La ubicacion geografica también juega un papel crucial. Vivir mas lejos del centro de la ciudad
aumenta la probabilidad de salir para realizar actividades reproductivas, aunque este efecto varia
segun la proximidad. Los centros urbanos, aparte de representar puntos de encuentro para la vida
social, representan lugares de abastecimiento de bienes y servicios. Vivir mas lejos del centro
tenderia a que puntos mas atractivos de la ciudad (como el comercio o las escuelas) aumenten la
probabilidad de tener que ir hacia ellos para actividades reproductivas. Sin embargo, la periferia

lejana de la ciudad tiende a no ser significativo este efecto.

En cuanto al numero de lugares reproductivos visitados (Tabla 11, Distancia Acumulada
Reproductiva), la distancia al centro de la ciudad tiene un impacto positivo, indicando que
aquellas personas que residen en 4reas mas alejadas tienen una mayor diversidad de espacios
reproductivos. Esto se condice con lo anterior y puede ser entendido como una consecuencia de

anidar viajes provocado por actividades reproductivas.

4.5 Espacios de esparcimiento

Se observd que el ser mujer disminuye la probabilidad de salir del hogar para participar en
actividades de esparcimiento (Tabla 10, QSH esparcimiento). Ademads, el ser mujer también se
relaciona con la reduccion del numero de lugares visitados para estas actividades (Tabla 11,
Locaciones Esparcimiento). Otra variable identificada es el uso de tiempo reproductivo dentro
del hogar. Esta, restringe la participacion en actividades de esparcimiento fuera del hogar,
mientras que la dedicacion de tiempo a esparcimiento ya sea dentro o fuera del hogar aumenta la
probabilidad de salir a actividades de esparcimiento. El dia de la semana influye en la magnitud
de distancias recorridas (Tabla 11, Distancia Acumulada Esparcimiento) y son los dias de semana
los que se relacionan con distancias mas cortas para el esparcimiento. Por tltimo, factores como
la frecuencia del uso del automoévil y la ubicacion geografica en la periferia lejana de la ciudad

se relacionan con distancias mas largas recorridas para el esparcimiento.

4.6 Comportamiento de los espacios de actividad y redes sociales

En el andlisis de los resultados, la geografia de la red emerge como un factor determinante en las
decisiones espaciales de actividad. En primer lugar, la lejania fisica con la red social familiar se

relaciona con una menor interaccion entre el ego y la red social (Tabla 12, Intensidad de
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interaccion). Lo anterior se explica porque a medida que el ego se encuentra mas lejano de su red
social familiar, es mas dificil que ambos interactien cara a cara. Por otro lado, una mayor lejania
fisica con la red social familiar se relaciona con distancias mas largas a actividades reproductivas,
de esparcimiento y con un mayor numero de lugares reproductivos visitados. Paralelamente,
distancias mayores con la red social de amistad se relaciona con una dispersion mayor de las

actividades y con una menor interaccion cara a cara.

Tabla 13.  Redes sociales sobre modelos lineales de distancia y sobre modelos probit
Espacio de actividad
Distancia Distancia Distancia . . .
. . - Locaciones  Locaciones Locaciones
productiva  reproductiva  esparcimiento . . S
productivas  reproductivas  esparcimiento
acumulada  acumulada acumulada
Geografia de Ego- 0.10%* 0.10% 0.037*
la familiares
red social Ego-cte
(distancias
acumuladas)  Ego-amigos
Homofilia 0.014%% 0.005%**
de género
Homofilia
Atributos de de edad
red social
Lazos 0.005* 0.003%*
débiles
% vecinos -0.010%** 0.008**
F2F Ego- Intensidad
alter interaccion
Intercepto  7.11%%* 6.03%%* 7.68%** - - -
Taul - - - 1.50%** 2.16%** 0.68***
Tau2 - - - 2.82%%* 3.19%** 2.76%**
Ajuste R2 adj 0.09 0.15 0.10 - - -
AlC(inicial) - - - 1697 2247 2159
AIC(final) - - - 1336 2050 1912
N 324 510 495 1164 1164 1164
*p<0.10, **p<0.05 ,***p<0.01

Por otro lado, una mayor homofilia de género se relaciona con una mayor probabilidad de salir
para realizar actividades reproductivas (Tabla 12, QSH Reproductivo), mayor nimero de lugares
reproductivos visitados y con mayores distancias reproductivas viajadas (Tabla 13, Locaciones
Reproductivas, Distancia Acumulada Reproductiva). Paralelamente, los lazos puente (bridging

ties), se relacionan con mayor interaccion cara a cara con la red social y con un mayor nimero
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de lugares de esparcimiento visitados (Tabla 13, Locaciones esparcimiento). Por ultimo, el
porcentaje de vecinos en la red social se relaciona con distancias a actividades reproductivas
menores y con un mayor numero de lugares de esparcimiento visitados (Tabla 13, Locaciones

esparcimiento).

4.7 Analisis del uso de tiempo (MDCEYV)

El anélisis del uso de tiempo revela patrones interesantes relacionados con género y composicion
familiar (Tabla 14). En particular, las mujeres muestran una preferencia por asignar su tiempo a
actividades reproductivas dentro del hogar, disminuyendo la probabilidad de realizarlas fuera del
hogar. Sin embargo, lo anterior no sugiere que la mujer no salga del hogar, sino que es menos
probable que realice actividades reproductivas fuera de éste. De lo anterior, se puede observar
que las mujeres también prefieren asignar tiempo fuera del hogar para actividades reproductivas,
pero en menor magnitud. Similar a lo anterior, los hogares con presencia de menores de 14 afios

tienden a asignar tiempo a las actividades reproductivas tanto dentro y fuera del hogar.

Paralelamente, la presencia de mayores de 65 afios en el hogar influye en las elecciones de uso
de tiempo reproductivo y de esparcimiento. Esta variable se relaciona con una mayor dedicacion
de tiempo a actividades reproductivas dentro del hogar y a la vez con dedicar tiempo de
esparcimiento dentro del hogar. Lo anterior se explica porque la presencia de mayores de 65 afios
se relaciona con mas tareas de cuidados al interior del hogar. A la vez, los dias de la semana
también juegan un papel en estas dindmicas e inciden en la preferencia por realizar menos
actividades reproductivas dentro del hogar. Lo anterior puede ser explicado debido a que las
personas que realizan tareas reproductivas también dedican parte de sus compromisos a

actividades normadas por los dias laborales independiente de su situacion laboral.

El nivel socioecondémico alto impacta significativamente en el tiempo dedicado a actividades
reproductivas fuera del hogar. Este grupo tiende a asignar su tiempo a actividades reproductivas

fuera del hogar y asignar tiempo de esparcimiento fuera del hogar.

La distancia al centro de la ciudad revela asociaciones con las actividades de esparcimiento dentro
del hogar. A medida que aumenta la distancia al centro, incrementa el tiempo dedicado a

actividades de esparcimiento dentro del hogar y al tiempo reproductivo dentro del hogar. Lo
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anterior puede explicarse debido a que la lejania con el centro de la ciudad tiende a incentivar a
que las personas, en general, se vean restringidas a salir luego de una jornada de actividades

diversas y lejos del hogar.

Tabla14. Modelo MVCDE de uso de tiempo

Reproductivo Reproductivo fuera Esparcimiento Esparcimiento
dentro de hogar de hogar dentro de hogar fuera de hogar
Género (mujer) 0.43%%* 0.24%***
E. Ocup. -0.55%** -0.52%%*
C. Estudios -0.52%*%* -0.25%*
P.Men.14 0.30%** 0.16*
< P.May.65 0.37*** 0.34%**
t‘é Edad 0.01%** -0.007**
D Edad?
g Uso automovil 0.19%**
kS Dia -0.16%*
3 NSE2
@ NSE3
NSE4 0.86%** 0.23**
Cbd2 (suburbio) 0.22* 0.49%**
Cbd3 (p. cercana) 0.36** 0.85%%*
Cbd4 (p. lejana) 0.58*** -0.32%* 1.27***
Geografiade  Ego-familiares 0.087%#**
la Ego-cte 0.13%%*
red social
(distancias Ego-amistades -0.15%**
acumuladas)
Homofilia de
. género
A;;??;Zfa?e Homoﬁlia.de edad
Lazos débiles -0.004%**
% vecinos 0.003*
F2F Ego-alter ?ntenmd.a d 0.63***
interaccion
Intercepto 1.82%%* -1.25%%* -0.15 -0.44%*
Gamma 1.42%** 1.43%** 2.88%** 3.50%**
Gamma total A 12,89
Ajuste tiempo productivo
Alpha base -20.9%**
LL(start) -11054
LL(final) -9744
N 1164 1164 1164 1164

*p<0.10, **p<0.05 ,***p<0.01

La influencia de las distancias a la red social sobre el uso de tiempo revela patrones particulares
en las decisiones de asignacion. Una mayor distancia hacia los familiares se asocia con mayor

asignacion de tiempo reproductivo fuera del hogar al igual que con mayor asignacion de tiempo
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para actividades de esparcimiento fuera del hogar. Por otro lado, una mayor distancia la red de

amistad se asocia con menor asignacion de tiempo reproductivo dentro del hogar.

Por ultimo, una mayor cantidad de vecinos en la red social se relaciona con mayor dedicacion de
tiempo de esparcimiento dentro del hogar. En paralelo una mayor interaccion cara a cara con la

red social se relaciona con asignar mayor tiempo a actividades de esparcimiento fuera del hogar.

4.8 Geografia de la red social

Lo primero a mencionar es que, en el grupo de las mujeres, se encuentran menores que las
distancias entre el hogar de ellas y sus familiares (Tabla 15). Lo anterior se relaciona
inmediatamente con las labores de cuidados que este grupo posee al depender més de apoyos en
cuidados que ella pueda proveer o que a ella le puedan proveer. Por otro lado, el estatus
ocupacional y el estar estudiando se relaciona con mayores distancias hacia las personas con del
trabajo o los estudios. Esto se deriva de que son precisamente estos grupos de personas quienes
cuentan con un acceso a una red laboral y académica. Por otro lado, la presencia de menores de
14 afios en el hogar se relaciona con mayores distancias hacia los familiares. Aquello puede ser
explicado porque las personas en esa etapa del ciclo vital podrian preferir vivir en lugares
distintos a los hogares parentales. El nivel socioecondomico maés alto tiende a relacionarse con
mayores distancias hacia la red social familiar y a la de amistad. Ademas, la distancia hacia el
centro de la ciudad tiende a relacionarse con distancias mas cortas hacia la red social familiar, de
amistad y de compafieros de trabajo/estudios. Por ultimo, los lazos débiles (bridging ties) se
relacionan con una cercania hacia los familiares, pero a la vez con una lejania hacia la red de

amistad y a la red de compaifieros de trabajo/estudios.

4.9 Conclusiones y hallazgos relevantes

4.9.1 La lejania con la red social contribuye a la dispersion de actividades

La red social de las personas presenta importantes efectos por sobre los espacios de actividad. A
modo general una red social mas distante del hogar del ego representa mdas razones y
compromisos para dispersar las actividades en el espacio y poseer actividades menos locales. En
este sentido, si el grupo de las mujeres tiende a poseer actividades menos dispersas, una red social

familiar mas cercana y ademés mayor compromiso reproductivo dentro del hogar, es esperable
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que quienes poseen una geografia de red social mas distante en términos fisicos con sus amistades

o compafieros de trabajo/estudios posean mas razones para dispersar sus actividades diarias.

Tabla 15.

Modelos para geografia de redes sociales

Geografia de la

red social (distancias acumuladas)

Ego-

familiares Ego-cte Ego-amistades
Género (mujer) -0.19%*
E. Ocup 0.43%**
C. Estudios 0.40%**
, P.Men.14 0.16%*
= P.May.65
B Edad -0.013***
g Edad?
%; Uso automévil 0.18%*
‘5 NSE2 0.72%%%*
@ NSE3 1.05%#* 0.60%+*
NSE4 0.63*** 0.35%** 0.57***
Cbd2 (suburbio) -0.24%* -0.26%**
Cbd3 (p. cercana) -1.06%** -0.58%** -0.84%**
Cbd4 (p. lejana) -0.35%** -0.85%** -0.22%%*
Homofilia de género
Atributosred  Homofilia de edad 0.004*x*
social Lazos débiles -0.01%%* 0.007%** 0.016%**
% vecinos
Intercepto 2.59%** 0.15% 1.53%**
Ajuste R2 adj. 0.106 0.184 0.247
N 1164 1164 1164

*p<0.10, **p<0.05 ,***p<0.01

4.9.2 Uso de tiempo reproductivo restringe los espacios de actividad

El efecto del uso de tiempo reproductivo dentro del hogar restringe el espacio de actividad de las

personas. Al observar esta variable sobre la probabilidad de salir, se encuentra que dedicar tiempo

reproductivo dentro del hogar disminuye la probabilidad de salir para todo tipo de actividad.

Ademés, el dedicar tiempo a actividades reproductivas dentro del hogar se relaciona con

distancias de esparcimiento mas pequeflas y a la vez con menos lugares de esparcimientos

visitados por las personas. Lo anterior significaria que la asignacion de tiempo reproductivo

dentro del hogar es alin mas restrictiva que el tiempo dedicado a las actividades productivas

dentro o fuera del hogar. Esto conlleva a repensar el peso y valor de este recurso tiempo respecto



Resultados 51

a las tareas que mantienen el funcionamiento de las personas ya que los resultados apuntan a que
no es solo lo productivo lo que aleja a las personas de la orbita de lo social, sino que son

preferentemente estos tipos de compromisos diarios los que alejan a las personas de moverse.

A la vez, en el modelo de uso de tiempo, el grupo de las mujeres tiende a asignar tiempo a
actividades reproductivas dentro del hogar, por lo que es logico pensar que son las mujeres las
principales responsables de las tareas reproductivas al interior del hogar. Este patroén también se
presenta en los hogares que presentan menores de 14 afios y los hogares que presentan mayores
de 65 afios. Lo anterior indica que la asignacion de tiempo reproductivo dentro del hogar se ve
afectada por las tareas de cuidados. Ademas, la lejania con la red social de amistad se relaciona
con menos tiempo dedicado a actividades reproductivas dentro del hogar. Esto Gltimo se puede
entender de 2 maneras. La primera consiste en que una persona si decide dedicar tiempo con
amigos, dedicar menos tiempo reproductivo dentro del hogar. La segunda consiste en que la

cercania con los amigos permite el apoyo en las tareas reproductivas dentro del hogar del ego.

4.9.3 Ser mujer restringe los espacios de actividad

El estudio encuentra que el ser mujer se relaciona con ser personas mas locales (mas inmoviles)
pues tienden a salir menos del hogar o poseer actividades menos dispersas en el espacio. Al
observar la probabilidad de salir, es el grupo de las mujeres quienes menos probablemente salga
del hogar salvo para las actividades reproductivas donde no se encuentra diferencia significativa
con el hombre. Lo anterior también se puede constatar observando el modelo de uso de tiempo.
Si bien la mujer asigna mas tiempo reproductivo dentro del hogar que el hombre, también dedica

tiempo reproductivo fuera del hogar, pero con menor magnitud.

4.9.4 La distancia ego-CBD tiene relacion con la proximidad a la red social

El rol de la ubicacion del ego respecto a sus alters sin duda incide en las formas del
comportamiento de su actividad. Se puede ver que las personas que viven mas lejos del centro
tienden a salir mas que las que estan cerca. A la vez, las personas que se alejan del centro de la
ciudad, tienden a estar mas cerca de su red social, lo cual indica que la lejania del centro de la
ciudad dispone a las personas a mayor proximidad con su capital social de redes familiares o de

amistad.
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CAPITULO 5 CONCLUSIONES Y DISCUSIONES

5.1 Conclusiones y comentarios finales

El estudio abarcé la integracion de distintos tipos de espacios de actividad, el uso de tiempo y la
geografia de las redes sociales de las personas mediante distintos tipos de modelos. La
investigacion propone e indaga la relacion causal entre el espacio de actividad de cada persona a
partir de la distribucion espacial de los lazos del ego sobre distintas métricas de los espacios de
actividad y sobre los distintos tipos de uso de tiempo. Esta ultima parte resulta innovadora ya que
en muchos estudios el uso de tiempo recibe una categoria, pero no asi el espacio generado por la
actividad de la persona (Lizana et al., 2020; Rosales-Salas & Jara-Diaz, 2017; Sharmeen et al.,
2014a; Victoriano etal., 2020). Otro aspecto innovador del estudio es que si bien las
observaciones de los datos no son a nivel de alter como en otros (Carrasco et al., 2008; Carrasco
& Miller, 2006; Larsen et al., 2006; Sharmeen et al., 2014a), si se toma en cuenta la riqueza del
rol de proximidad de los alters (parentesco, amistades, compafieros de trabajo o estudios)

agregandolos a nivel de persona.

El estudio tuvo como hallazgo principal el rol que cumple la geografia de la red social familiar y
de amistad por sobre los espacios de actividad y de uso de tiempo. Se constataron las relaciones
previamente encontradas en otros estudios de complementariedad del uso de tiempo (Lizana
etal., 2020; Lu & Pas, 1999). Los resultados indican que el uso de tiempo reproductivo es
restringido por el tiempo asignado a lo productivo y, a la vez, el uso de tiempo dedicado a la
socializacion es también restringido tanto por el tiempo asignado a lo productivo como lo
reproductivo. Sin embargo, se debe reconocer que posteriores estudios debieran incluir tedrica y

empiricamente el rol restrictivo del uso de tiempo reproductivo por sobre el uso productivo.

En segundo lugar, los resultados indican que la distancia entre los egos y sus familiares tienen un
impacto directo en las actividades relacionadas al trabajo o los estudios, las actividades de
cuidados o de mantenimiento y también las de esparcimiento, ocio o socializacion. De este
comportamiento espacial y temporal, se destacan grupos particulares sociodemograficos que

tienden a la inmovilidad o la localidad de actividades. Tales grupos son las personas bajo
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presencia de menores de 14 afios en el hogar, la presencia de mayores de 65 y en general las

mujeres.

En tercer lugar, este estudio encuentra que existen condiciones sociodemograficas (como el nivel
socioecondmico, la posicion del ego respecto al centro de la ciudad y el género, que se relacionan
con la posicion del ego respecto a su red social. Se hall6 que la lejania al centro de la ciudad se
asocia con una cercania a todo ambito de la red social. Esto da cuenta de potenciales procesos de
movilidad social o segregacion residencial que tienen directa relacion con la actividad diaria de

las personas.

Por ultimo, si bien existen varios estudios que relacionan la geografia de la red social con los
atributos sociodemograficos y de red de las personas (Carrasco et al., 2008; Larsen et al., 2006;
Van Den Berg et al., 2009), solo se cuenta con un solo estudio que incluye la posicion del ego en
relacion al centro de la ciudad (Sharmeen et al., 2014b). Sin embargo, el objeto de estudio es la
interaccion y no la relacion ego-alter distancia. Por lo anterior es que resulta innovador incluir

esta variable y hallar que si guarda relacion con la actividad de las personas.

5.2 Lineas futuras de investigacion

Si bien el estudio presenta una muestra no menor de 752personas, en la actualidad existen
distintos métodos que favorecen la recopilacion masiva de datos resolucion temporal tanto como
el tamafio muestral (Ben-Elia & Zhen, 2018; Duan et al., 2023; Lee et al., 2016). Esto tltimo
podria dar mas claridades teodricas del comportamiento de al menos los espacios de actividad,
dado que aun no existe un instrumento que recopile y relacione de manera masiva el

comportamiento espacial con el de red social.

Por otro lado, los datos de este estudio presentan la ventaja de que son recopilados con
instrumentos que consideran la composicion y estructura de las redes sociales personales
(Carrasco et al., 2008), pero a la vez no llegan a una masividad y no estdn en condiciones de
inferir coeficientes a nivel poblacional. Por lo tanto, el estado de todos los resultados expuestos
esta lejos de llegar a una teoria general que explique el comportamiento de la movilidad a nivel
de areas metropolitanas. Por esto ultimo, el siguiente paso para estudiar este fendmeno, no es

inmediatamente responsabilidad de los cientificos sociales, sino mas bien es politico. Estos
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resultados, por pequefios que sean, muestran una tendencia que podria ser capaz de construir una
teoria general de la movilidad urbana, pero para aquello es necesario una institucion que recopile
permanentemente esos datos y que cuente con la confianza popular de que ese stock generado

sera exclusivamente para mejorar la calidad de vida de las personas en ambitos de su movilidad.
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I ANEXOS
I1.1 Caracterizacion de poblacion muestral por tipo afio
2008 2012 2015 2018
Género Hombre 48 79 57 127
Mujer 82 122 96 142
Prom 43 43 40 44.5
Edad Desv 162 150 12.5 15.2
Uso automévil 59 122 105 170
Presencia de menores de 14 afios en el hogar 121 166 105 132
Presencia de mayores de 65 en el hogar 20 31 20 77
Estatus ocupacional 61 136 101 208
Bajo 21 52 52 2
Medio bajo 31 44 50 120
Nivel socioecondmico del barrio (NSE)
Medio alto 0 0 51 120
Alto 78 105 O 26
[0-2.5] km 67 103 12 5
Distancia al centro de la ciudad [2.5=5.01km 42 >8 85 73
[5.0-7.5]km 21 40 53 39
[7.5-10.0km 0 0 3 149

Tablal.  Caracterizacion sociodemografica por afio
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2008 2012 2015 2018
. prom 4.14 1.78 3.31 097
Logelipse + 1 desv 3.45 292 313 2.4
Log distancia acumulada  prom 2.00 1.58 298 237
productiva + 1 desv 3.57 3.19 4.14 3.96
Log distancia acumulada  prom 4.35 2.04 6.12 239
reproductiva + 1 desv 4.15 3.52 4.07 3.79
Log distancia acumulada  prom 3.70 1.12 474 384
esparcimiento + 1 desv 4.00 2.75 428 439
0 142 193 186 319
Locaciones productivas 1 34 39 76 113
2 0 mas 12 10 28 12
0 87 179 81 307
Locaciones reproductivas 1 65 45 112 119
2 0 mas 36 18 97 18
Locaciones 0 100 206 123 240
esparcimiento ! 66 28 12 160
P 2 0 més 22 8 55 44
Tablall.  Espacio de actividad por afio
2008 2012 2015 2018
Productivo ~ Prom 1.71 1.06 1.12 1.25
dentro del ., 4.70 3.36 2.87 3.06
hogar
Productivo  Prom 3.60 6.85 7.75 4.77
fueradel oy 6.50 6.83 6.96 6.74
hogar
Reproductivo  Prom 6.56 11.06 6.75 9.76
dentrodel 1y 7.15 6.85 472 6.07
hogar
Reproductivo Prom 3.24 1.91 1.37 0.93
fueradel  py oy 421 3.57 237 1.89
hogar
Esparcimiento Prom 4.90 1.11 4.92 5.15
dentrodel 1y 5.55 3.15 4.53 4.50
hogar
Esparcimiento Prom 4.01 1.98 2.10 2.11
fueradel .y 5.42 3.95 3.88 3.78
hogar

Tabla Ill.  Descriptivos de uso de tiempo por afio
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2008 2012 2015 2018

Geografia Log'Ego- Prom 2.45 1.90 1.86 2.05
de la red familiares + 1 Desv 1.41 1.42 1.55 1.49
social Log Ego-cte + 1 Prom 1.18 1.17 1.02 0.12
(distancias Desv 1.56 1.47 1.47 0.52
acumuladas) Log Ego- Prom 2.6 2.17 2.10 1.81
amistades + 1 Desv 1.6 1.48 1.61 1.59

F2F Ego- Log Intensidad ~ Prom 0.60 0.58 0.65 0.62
alter interaccion + 1 Desv 0.22 0.25 0.29 0.28
Homofilia de Prom 63.45 61.9 66.7 62.2

género Desv 14.76 19.1 21.1 24.3

Atributos de Homofilia de Prom 65.6 51.1 49.0 423
la red social edad [%] Desv 23.5 27.3 28.4 30.3
Lazos puente Prom 49.9 52.9 46.43 46.9

[%] Desv 27.5 24.7 28.8 31.2

Tabla IV.

afio

Descriptivos de Geografia de la red social, interaccion ego alter y atributos de red social por
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I1.2 Categorizacion de actividades por afio

2008

Productivas

Comer en el trabajo, trabajo, trabajo en casa, planificar, clases, estudiar,
clases de otras, instituciones, otros de trabajo.

Reproductivas

Reproductivas: labores, domésticos, cocinar, actividades con mascotas,
arreglos de hogar, otras actividades de mantencion, dejar o recoger alters,
dejar o recoger cosas, dejar o recoger otros, comprar, compras, compras,
materiales de construccion, compras en centro comercial, compras,
medicamentos, vitrinear, compras, consulta médica, peluqueria, banco,
tramites, cuidar, cuidados niflos, tareas hijos, compartir con familia,
compartir con familia, llegada, en el centro.

Esparcimiento o
de ocio

De ocio o esparcimiento: iglesia, video juegos deportes, gimnasio, ver tv,
leer, internet, cine, tejer, visitar o ser visitado, visitar o ser visitado, iglesia
0 misa, eventos sociales como fiestas, pub o bar, comunicacion telematica,
comidas familiares, conversar o compartir, otras actividades de
socializacion, pasear.

TablaV.  Categorizacion de actividades para el afio 2008
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2012

Productivas

en el trabajo, teletrabajo, trabajo voluntario, otros trabajos, en la escuela,
trabajo escolar/estudio, formacidn/clases especiales, otros trabajos escolares

Reproductivas

limpieza(trabajo doméstico), preparacion de comidas, cuidado de animales
domésticos, mejoras en la casa/mantenimiento, otras obligaciones
domésticas, buscar o  dejar  personas, buscar o  dejar
comidas/meriendas/bebidas, buscar o dejar otros articulos, comprar
Comestibles menores (<10 articulos), comprar Comestibles mayores
(10+articulos), comprar articulos para el hogar, comprar ropa/articulos
personales, farmacia, Mirar escaparates, otras compras/no especificado,
médico/profesional, Peluqueria/salon de belleza, tramites del banco, Otro
servicio/no especificado, Atender a los nifos, Deberes de los nifios,
Jugar/socializar con la familia, En el mall/centro

Esparcimiento
o de ocio

Actividad religiosa, Aficiones, Ejercicio o deportes activos, Ver television,
leer, Estar en internet, cine, otras actividades de recreacion, Recibir visitas,
Visitar, Religioso/cultural, Actos sociales programados, Bares/clubes
especiales, Ayudar a los demds, teléfono (>10 minutos),
Restaurantes/café/cena planificada, Socializar/charlar/pasar el rato, Otras
actividades sociales, Otros relacionados con la familia.

Tabla VI.  Categorizacion de actividades para afio 2012
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2015

Productivas

Comida en el trabajo/escuela, trabajo fuera del hogar, trabajo en el hogar,

otros tipos, colegio/universidad, tarea/estudio personal, otros tipos

Reproductivas

Labores domésticas (cocinar, lavar, planchar), limpieza y mantenimiento del
hogar, otras, atender gente, comida, bienes, alimentos <20 min, alimentos
>20 min, ropa/bienes personales, articulos para el hogar, Otras compras,
médico/dentistas/hospital/profesional, pagar cuentas/banco, vitrinear,

atender a nifios, familiar no recreativa en el hogar, En el CBD/Mall

Esparcimiento

o de ocio

Religion, TV, internet, leer, ejercicios y deportes, cine, salir a pasear,
hobbies, otros tipos, recreacion en familia dentro del hogar, recreacion en
familia fuera del hogar, recibir visitas, visitar, religioso/cultural, Bares/clubs,
evento social planificado, ayudar a otros, socializar/conversar,

restraunts/café/comida planificada, Otros tipos

Tabla VII.  Categorizacion de actividades para afio 2015
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2018

Productivas

Comida en el trabajo/escuela, trabajo fuera del hogar, trabajo en el hogar,

otros tipos, colegio/universidad, tarea/estudio personal, otros tipos

Reproductivas

Labores domésticas (cocinar, lavar, planchar), limpieza y mantenimiento del
hogar, otras, ayudar en las labores domésticas, atender gente, comida, bienes,
alimentos < 20 min, alimentos > 20 min, ropa/bienes personales, vitrinear,
articulos para el hogar, otras compras, médico/dentistas/hospital/profesional,
pagar cuentas/banco, Otros tipos, Atender a nifios, Actividades familiares en
el hogar, Preparar colaciones a nifios del hogar, cuidado de familiares o

adultos mayores

Esparcimiento

o de ocio

Religion, TV o escuchar musica, Internet, leer, ejercicios y deportes, cine,
salir a pasear, hobbies, otros tipos, recreacion genérica, recibir visitar, Visitar,
religioso/cultural, bares/clubs, evento social planificado, ayudar a otros,
socializar/conversar, restrauntes/café/comida planificada, otros tipos,

actividades familiares fuera del hogar, otras

Tabla VIIl.  Categorizacion de actividades para afio 2018
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I1.3 Graficos de barras para medias de variables enddgenas por sociodemografia de interés

A Elipse - Dispersidn de actividades B Elipse - Dispersidn de actividades
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Figura II. Promedio de interaccion cara a cara segun caracteristicas sociodemograficas
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Figura IV. Promedio de distancias reproductivas segun categorias sociodemograficas
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Figura V. Promedio de distancias de esparcimiento segun categorias sociodemograficas



